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說來有趣，一部條目已經被大陸豆瓣網下架的台劇《人選之人：造浪者》成為最近我身邊同溫層的熱聊劇

《人選之人》劇評：一個不完美的社會為什麼值得期待

條目被銷聲匿跡，這部台劇卻成了我身邊同溫層最多人討論的劇集。
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目，有好友還特別在社交媒體上大力推薦，說從8集的劇集裏看到了為什麼一個不完美的社會也值得期待。

這一部以台灣總統選戰為背景的作品，《人選之人》在豆瓣網的「銷聲匿跡」並不令人意外，難得的是身

邊朋友利用各種技術手段追劇的熱情和決心。為了追上這股潮流，我特別用 VPN 翻牆下載了 Netflix 的

app，花了兩天時間追完了整部劇集，第一感受的確覺得非常暢快，大有借他人酒杯澆自己塊壘的感覺。

在《人選之人》這部劇集中，個體可以通過制度去改變社會，小人物能扳倒政治大佬，少數群體可以光明

正大地發聲，社會雖然有著各種各樣的問題，卻沒有失去自我更新的活力和能力。再加上《人選之人》是

一部典型的女性向劇集，著重塑造女性政治人物，我們見證著劇中的女性一點點互相扶持著從往日傷痛和

桎梏中自我實現，同為女性實在很難不被打動。

當然，儘管《人選之人》是一部少見的華語政治劇，但確實並非完美，它的關鍵性劇情過於依賴偶然性，

反而削弱了主題的力量，等於兜兜轉轉，這部劇集的還是在歌頌人性的閃光點。這樣的設定當然不能說是

錯誤的，創作者的側重點本就各有不同，但是如果對比同類型的美劇，比如《紙牌屋》（House of

Cards）、《傲骨賢妻》（The Good Wife）（及其衍生劇《傲骨之戰》（The Good Fight））以及《副

總統》（Veep）等作品，《人選之人》對政治生活的想象還是相對有些蒼白和單薄。
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理想的社會或許是不完美的 


我一直都是女性律政劇《傲骨賢妻》及其衍生劇《傲骨之戰》的忠實粉絲，這部劇集播出的十餘年間，美

國政治也一步步走向極化。後見之明地說，如果說《傲骨賢妻》最初還是一部比較普通的律政劇，展現一

些奇情奇案的話，後來幾年的內容則幾乎涵蓋了美國社會所有重要的政治議題。並且，相較於《人選之

人》虛構出來的政黨和事件，《傲骨賢妻》系列則直接很多，不但敢於公開對陣特朗普，還對包括中國、

伊朗等國進行直接的批判。

印象中，這部劇集不但可以對「愛國者法案」（小布什政府通過這個法案之後，政府就有權在必要的時候

監聽人民）、斯諾登事件等涉及本國利益的事件開炮，也敢於觸及各個獨裁國家和政權的人權問題，甚至

對主創本人支持的民主黨內部也不乏尖銳的批判。

《人選之人》的故事發生在一個虛構的政黨——公平正義黨的黨部，女主角翁文方擔任該黨文宣部的副主

任。作為在野黨，公平正義黨擔任著監督政府的重要職責，和執政黨民和黨（當然也是虛構的）在諸如移

民政策、死刑問題以及性別議題等問題上有著根本的分歧，總體來說，公平正義黨的基本盤是比較偏左翼

的，而執政黨則相反，總統不但歧視移民，還爆出弊案，幾次三番惹怒民眾。

由於這部劇的主要故事都圍繞著公平正義黨展開，其實我們不是很瞭解民和黨內部的情況，總體來說主創

對這個所謂的「反派」塑造得很簡單，甚至有些幼稚。我們既看不到他們真的使出什麼陰謀詭計來破壞主

角們的競選，也完全不瞭解這群人的真實理念。作為一部以兩黨競選為題材的作品來說，多少會顯得有些

潦草，以至於劇集的後半部分民和黨的一系列失敗的操作之後，我都會開始疑惑這麼差勁的一個政黨又是

如何選舉成功的呢？
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當然，比起對「反派」的塑造得潦草，主創對公平正義黨內部的描繪是十分細膩的，這或許才是他們真正

的用心所在。主角也會因為政黨內部的種種問題對自己的信仰感到動搖，我們也得以窺見所謂民主政治的

複雜性。即使是相對左翼立場的公平正義黨內部也有性別歧視，有同性戀恐懼，也有腐敗和傾軋，它向我

們提出了一個尖銳的問題，所謂的民主政治如果成了「比爛」，那麼還有什麼值得期待？

但是或許正如丘吉爾的名言所說：民主制度不見得是好的制度，但是「最不壞的制度」，或許理解了這個

我們就更能理解這部劇集的內容。片中的易安原本在大學裏是非常激進的社運人，可以為了自己的理念衝

上街頭站在第一線，可是在進入黨部工作後卻發現自己的很多工作其實都是妥協和相對沒有意義的。易安

也曾經迷茫，但在經過一番歷練之後，他意識到政治工作和社會運動是不同的，前者需要考慮到基本盤和

最大公約數的感受，後者完全則不用考慮這些，只需要直接進行表達。就好像片中公平正義黨的主席林月

真被問到關於死刑廢止的問題，即使她個人是支持「廢死」的，但考慮到民調的多數是支持死刑的，她也

無法講述自己內心真實的感受。

我想，一個好的社會並不見得是任何人都可以百分百自由表達自己的社會，但一定是不會去壓抑個人表達

的社會，也是不可以用自己的表達去傾軋他人空間的社會。劇中的易安最終反駁了從前社會的同僚，他意

識到喊口號是容易的，但是在現有的框架下，選舉是實現個人政治理想最合理的路徑之一。
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我們需要怎樣的女性同盟 


《人選之人》不但是一部選舉政治劇，也是一部女性成長劇。該劇的絕對核心是謝盈萱扮演的翁文方，整

部故事基本都以她的視角展開，這個角色出生於一個政治世家，父親和兄長都是政客，她也曾競選議員，

失敗後進入公平正義黨部擔任文宣部副主任。在選情越來越膠著的過程中，文方和一幫同事也在經歷著各

自的成長，他們在解決一個個民主困境的同時，他們也在一點點理解何為人生。

翁文方的另外一個身份是女同性戀者，有一位相愛五年的知心戀人，原本過著平靜的生活，卻在兄長離世

後不得不承擔起家庭的責任，走上政治的道路。文方雖然得到了不少選民的支持，卻因為黨內長輩的同性

戀歧視與之發生衝突，最終被人將視頻上傳網絡導致選舉失敗。

這部劇沒有避諱談論一個相對進步和現代的社會，女性的處境依然是尷尬的。文方雖然一直堅持處理黨內

性騷擾案件，保護自己的同事張亞靜，並不惜得罪其他部門的領導，但始終還是要和對方對唱情歌修補工

作關係。

片中的亞靜雖然帶著自己特殊的目的進入公平正義黨工作，但正是這樣一個「外人」的進入，讓我們看到

在所謂一致的政治立場之外，還有一種牢固的女性同盟存在，這種情感的聯結有時候是可以超越政黨的。
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從政治信仰來看，亞靜既然曾經可以為民和黨的趙昌澤擔任幕僚，就說明她內心有認同該黨理念的部分，

後來她被趙昌澤性剝削，拍下了裸照，想要進入其敵對政黨內部去報仇，這或許是她改變政治理念的初

衷，但隨著劇情的深入，我相信亞靜是真的對文方和一干同事所打動，真正相信自己所做的事情可以改變

社會。關於這個部分，文方的台詞很有深意，她在思考如何面對媒體質疑亞靜改變的時候給出的解釋是：

「民主社會，個人有權利選擇自己的政治立場。」

《人選之人》展現出可貴的女性之間惺惺相惜的情感，文方會在亞靜被同事性騷擾後鼓勵對方：「我們不

要這樣算了」，勇敢地維護女性應有的權利，哪怕這樣會傷害所謂的「大局」。在文方知道亞靜進入政黨

的真實原因後，也從未想過利用這個醜聞為自己的政黨謀取利益，而是如何保護亞靜。

從世俗的角度看，趙昌澤沒有強迫亞靜與其發生關係，甚至他們之間還曾真實的產生過一定的感情，這也

成了亞靜日後不斷自我反思的原因，她覺得自己做了破壞別人家庭的「第三者」，似乎沒有資格出來指證

趙這位副總統候選人。但文方卻有不同的看法，她認為亞靜沒有錯，尤其是當趙昌澤違背女性的意願拍下

裸照，甚至還拿照片威脅對方之後。最終，在文方的「我們不要這麼算了」的鼓勵下，亞靜勇敢地站了出

來，不但得到了公眾的同情，就連趙昌澤的女兒都選擇站在受害者一邊。這是典型的「girls help girls」

的場景，雖然談不上有什麼新意，但是當我們看到不同背景的女性因為相似的正義感站在一起的畫面，還

是會覺得十分熱血。
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個人的就是政治的 


據我的觀察，目前對《人選之人》的批評多數聚焦在這部劇沒有很好地呈現台灣政治最為迫切的一些核心

問題，比如既然談論總統大選，為什麼全劇都不涉及「統獨問題」和外交問題？一個沒有「中國」和「美

國」的「選舉劇」是否真實？

說實話，如果抱著瞭解真實台灣總統選舉期待的觀眾，尤其是大陸觀眾來看這部劇多少是會有些失望的，

這部劇集所關注的問題可能和大陸觀眾對台灣選舉關注的點無法重合。因此有人會評價這部劇展現的是一

個架空的世界，講述的是一個沒有歷史包袱的社會，但是如果拋開這些包袱，年輕世代以及不瞭解台灣的

人，是否還會理解這種人群聚集在凱達格蘭大道背後的激情？

甚至，或許因為我們熟悉了所謂的「宮鬥劇」戲碼，也會感到劇中兩黨的鬥爭有些小兒科，選總統這麼複

雜的事情變成了「選出一個好人」，林月真最後的當選的原因似乎更像是她是一個相對沒有道德瑕疵的候

選人。甚至，相比較一個個鮮活的幕僚，這個人物更像是舞台上的木偶，只需要說著既定的台詞就好。

說實話，在看完整部劇沈澱的這幾天，我也會問類似的問題，《人選之人》的虛構就是不夠好嗎？拋棄讓

人窒息的現實，我們還沒有可能去想象一個更理想的社會呢？正好，我常聽的播客主持人也有回應這個問

題，節目裏主持人分享了自己同時觀看《漫長的季節》和《人選之人》的感受，她反而會覺得前者對男性

「爹味」的塑造過於真實，以至於讓人窒息；而後者試圖為我們描繪的是一個值得期待的未來。



《人選之人》所觸及政治議題都是相對個人化的，換句話說是和每個人的具體生活有關係的，它雖然沒有

試圖進入對宏大歷史議題的討論，但誰又可以說個人的不是政治的呢？
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劇中我很喜歡的角色是家竟，作為黨部文宣佈主任，這個人完全可以是一副我們熟悉的政治精英的樣子，

但主創卻沒有這樣去塑造。我們看到的家竟永遠都在處理非常細節的東西，有時候甚至要決定新聞發佈會

桌布的顏色，可是這些難道不是政治的一部分嗎？家竟自以為在做推動台灣的事情，他一開始不理解為何

妻子不願意做全職媽媽照顧家庭，但在選舉中他意識到了政治生活和家庭生活是一樣重要的。

文方常常會自我質疑政治的意義，因為選舉有時候意味著不能百分百地做自己，她本來以為父親不接受自

己的性取向，和家人的關係多少有些緊張，後來懸念解開，父親只是不善於表達，卻在暗暗推動著多元成

家的法案。作為立法委員的父親，內心深處也許沒有辦法完全理解女兒的生活，但他願意在具體的行動中

讓她生活在一個更加沒有壓力的社會，這難道不是民主政治最為美好的部分嗎？——這些故事讓我們相

信，儘管問題還是會層出不窮，但每一個人都可以為了讓社會朝著自己希望的地方去改善一點點。

甚至，儘管我對亞靜和趙昌澤的設定感到一些不滿足，總覺得儘管解氣，但這樣的事情卻可以發生在世界



任何一個角落，為何一定是要在台灣？但結合近年來身邊如火如荼的#me too事件，我又覺得這個故事雖

然老生常談，卻又顯得特別有意義。它向同在華語世界生活的我們展現了一種維權的可能性，讓我們相信

對正義的追求不是西方人所獨有的，它在我們的文化中一樣可以伸張。

最後，我想引述以為微博博主的評論，或許能夠代表我身邊朋友的一個基本共識：「有人說這部劇太討巧

了，一開始我也覺得，一些地方寫得太白了。但後來我明白了，即便是口號，也是我們從來沒聽過的、在

電視劇裏用中文喊出來的口號。」


