
2023年1月3日，上海，医院的大厅里挤满了患者，其中大部分是感染2019冠状病毒的老年人。摄：Ray Young/Future Publishing
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中国放开疫情管控后的最大难题：胜利之后如何再次胜利？

对中国整个官僚系统来说，“二次胜利”是三年防疫的弥赛亚时刻，在宣布胜利之前，疫情这场政治运动都还没有结
束。
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胜利之后如何继续胜利，这是中国放开疫情管控后要面对的最大难题。早在2020年9月，习近平就召开了

“全国抗击新冠肺炎疫情表彰大会”，宣告抗疫“取得重大战略成果”，当时还预言了未来将有终局时刻，称

要继续常态化疫情防控，“奋力夺取抗疫斗争全面胜利”。自此，关于防疫政策的官方表述，始终是坚持“动

态清零”，直至取得“最后胜利”。

胜利的苦果：赢了以后如何再赢一次？ 


在清零被打造成制胜法宝的三年后，没有一条不清零而能宣布胜利的道路可

以走。

2022年10月10日至12日，在民间渴望“放开”的情绪急剧升温时，《人民日报》署名“仲音”的写作小组连

续三天发文，强硬表态“动态清零可持续而且必须坚持”。“仲音”关于防疫政策的评论，常常被地方政务微

信和地方党媒转发，在2022年下半年被广泛看作中央释放的防疫政策信号。也因此，当11月11日国务院

出台放松管控、整治防疫“层层加码”的二十条措施时，对地方政府来说是相当困惑的，这究竟表示防疫政

策真的要松动，还是不过又一次的“既要又要”。

在字面意义上跟随文件的指示，还是解读信号的隐含意思，意味着截然不同执行路径。以武汉市政府为

例，官方政务公众号在11月19日发文，学习11月12日起“仲音”连续发的7篇文章，“外防输入、内防反

弹”，“动态清零”仍然是这些文章强调的重点。因此，和大部分城市一样，武汉市的决策是收紧防疫政策，

11月26日，武汉要求落地武汉的人5天内不准进出公共场所的当天（许多城市都执行了这一规定），新疆

乌鲁木齐的居民已经上街抗议封控。

在11月27日至29日，上海、北京、成都、广州等城市接连出现示威抗议，民众喊出“不要核酸要自由”

后，《人民日报》“仲音”在11月29日依然发文表示不能躺平，必须坚定不移贯彻“动态清零”总方针（这是

“仲音”最后一次提及动态清零，第二天主管防疫的国务院副总理孙春兰召开座谈会，未提及动态清零）。

如果“仲音”代表的信号能反映中央有关防疫政策的意志，那么至少直到11月末，清零仍然被执政者看作是

不可撼动的目标。如果“仲音”和地方政府都错误领会了“二十条”所传达的松动含义，而惯性地执行清零任

务，则意味着中央和地方的信息沟通和决策机制已经近乎失灵。以上两者，可能同时成立。

实际上，比“清零”更重要的表述是“胜利”。胜利首先是中国体制优势和国家能力的胜利，“仲音”10月12日

的评论，提到西方国家不是不想“清零”，而是没有能力清零，这是2020年3月中国病例逐步清零而世界疫

情爆发后建立起来的自信叙事。其次是道德的胜利，习近平2022年6月在武汉考察时讲，“宁可暂时影响一
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点经济发展，也不能让人民群众生命安全和身体健康受到伤害，尤其是要保护好老人、孩子”，老人和小孩

于是成为支持清零的舆论的重要武器，许多人质问“躺平派”：你家有老人和小孩吗？


12月2日，“仲音”的文章已经不提“清零”，但仍然表示要“迎来这场攻坚战的胜利”。这是一个极难找到台

阶走下的宣传悬崖，既往的胜利跟清零高度捆绑，因为如果没有清零，就没法标识中国和其他国家的区

别，也会从道德制高点摔下——一定会有死亡病例，老人和小孩怎么办？在清零被打造成制胜法宝的三年

后，没有一条不清零而能宣布胜利的道路可以走。

回看2022年11月11日“二十条”推出时孙春兰的讲话，她一方面强调要坚持“动态清零”，另一方面也提出

新的说法，“走小步不停步”。孙春兰传递的是前一天习近平召开的最高领导层会议的精神，仅从字面上理

解，彼时定下的策略是一边清零一边转换防疫模式，慢慢松绑，在赢的同时继续赢。但这是不可能的任

务，清零已经是彻底拉停社会机器才有机会达成的目标，如果不放下清零的胜利果实，是无法再胜利一次

的。

逻辑困境之间，地方政府集体选择了执行清零铁律，不是因为领会不到中央意思，而是已无主动性可以发

挥。所以12月1日，在已经有城市放松防疫政策的情况下，辽宁省锦州市政府发文，称“能清零而不清零，

实在是太可惜了”。用中国流行的科幻小说《三体》中的词汇讲，清零早已成为中国官员的“思想钢印”，

“思想钢印”可以操纵一个人去相信一件理性和逻辑上显然不成立的事情。



2022年12月10日，北京，穿著防护衣的工作人员清拆栅栏，将其带离被封锁的社区。图：Reuters/达志影像

失忆共和国 


“对美国人（的死亡）每天都准确统计到个位数，对自己人说很难准确判

断，怎么说你们好呢！”

中国防疫政策的仓促急转弯是肉眼可见的。11月29日，国务院联防联控机制召开新闻发布会，部署元旦到

春节的防疫。新闻发布会一开始，发言人就表示要“坚决果断采取严格的防控措施”，一名官员在提到奥密

克戎毒株时，强调“新毒株的危害性以及传播性还不明确”，“疫情防控还是非常复杂、严峻的”。而一天之

后，11月30日，孙春兰在国家卫健委召开[座谈会]，新闻稿指出“奥密克戎病毒致病性的减弱”。

仅在一天之间，卫生系统对奥密克戎毒株的危害性做了截然相反的判断，无怪坊间笑谈“经有关部门约谈，

新冠病毒已深刻认识到自己的错误，主动降低毒性”。

从公开的会议内容推断，决策层的心意转变发生在11月30日前后，自此，“外放输入、内防反弹“总策略”

和“动态清零”总方针成为历史，不再被官员和媒体提及。各个城市也在12月1日开始松绑防疫政策。12月

7日，国务院联防联控机制再次召开新闻发布会，发布了“新十条”，确认不再查验核酸和健康码，阳性感染

者可以居家隔离等新措施，但政策是滞后的，此时各地的核酸检测点已经陆续撤离，真实的感染数据急剧

上升。

政策的过山车让公众惶然失措，随着感染潮出现，退烧药、抗原检测试剂被抢购一空，价格翻了几倍且依

然短缺；失去检测能力的医院出现大片院感，阳性的医护人员给排长龙的阳性民众看诊；2020年武汉的救

助文档再次出现，民间通过共享文档求退烧药；感染海啸让北京、深圳等城市几乎瘫痪，公共交通人流断

崖式减少。无论是清零派还是放开派，不同立场的人都在表达不满，质疑为什么毫无准备地放开。

与此同时，官方圆滑地从“动态清零”模式直接转入了“科学防疫”模式，国家卫健委开始普及老年人打疫苗

的重要性、居家隔离指引、抗原检测试剂如何操作等等，和数日前所有宣传资源都用在为“应检尽检、应隔

尽隔、应收尽收、应治尽治”护航相比，仿佛突然失忆。

随着政策突变，官方媒体关于病毒的宣传口径也发生改变。新华社在12月31日发文称“无症状感染者基本

无新冠后遗症”，试图为降低感染潮带来的恐慌。而11月24日，新华社刚刚发布报道，渲染“长新冠”对个

人健康、社会经济造成深远影响。同时，新华社还在公众号科普“长新冠”可能被低估，这些素材被地方媒
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人健康、社会经济造成深远影响。同时，新华社还在公众号科普 长新冠 可能被低估，这些素材被地方媒

体和政务平台大量转发。官媒不可看“合订本”的笑话依然鲜活。

和2020年初武汉疫情一样，突然的政策转向也让中国的市场化媒体暂时获得了一些报道空间。财新网、

《三联生活周刊》、搜狐“极昼”团队、《南方周末》、《八点健闻》等媒体发出了关于感染率、发热门诊

受冲击、农村如何应对新冠、新毒株科普等疫情报道。但在由官方数字构成的世界里，始终没有准确的感

染数据来反映疫情的严峻程度。

12月7日“新十条”推出，常态化核酸终止，但卫健委仍在依据旧口径每日公布新增确诊病例，比如12月8

日，卫健委报告全国新增3637例确诊病例，12月14日，卫健委表示，由于无症状感染者不再参加核酸检

测，无法掌握准确数据，因此之后公布的数据不再包含无症状感染者。这似乎在暗示数据的不准确是无能

为力，也暗示海量的感染者大部分是无症状感染者。

12月23日卫健委公布全国每日新增4128例，这个数字明显失真，也和公众感受到的现实严重脱节。有网

民称之为“现代版掩耳盗铃”，也有人认为这只是“过于僵化官僚”的一种表现。

12月23日，隶属于山东党报系统的《半岛都市报》透露官方实际上掌握了真实数据，青岛市卫生健康委主

任表示，根据监测数据，青岛每日新增感染量为49万人至53万人，且预计增速为每天增加10%。青岛公布

真实数据的做法在微博引发好评，但第二天，《半岛都市报》编辑了这条微博，把数据删除。这一插曲也

吻合英国《金融时报》12月25日的报道，中国疾控中心的官员在内部会议上透露12月前20天约有2.5亿人

感染了病毒，一天的感染人数大约为3700万人。

12月25日，卫健委宣布不再公布数据，改由中国疾控中心发布。中疾控接过了这一任务，每日依然机械地

发布由核酸检测得到的疫情数据，2023年1月8日，中疾控公布的全国新增确诊数据为1.4万人。

12月29日，中国国家卫生健康委员会新冠疫情应对领导小组专家组组长梁万年回应中国是否低估新冠死亡

人数的问题，他说：“从公共卫生角度来看，在疫情流行和快速传播期，很难准确判断有多少病死率、死亡

率，只有疫情周期过去后，才能比较精准地判断，现阶段应把防重症、防病亡放在优先位置。”但有网民尖

锐反问：“对美国人每天都准确统计到个位数，对自己人说很难准确判断，怎么说你们好呢！”
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2022年12月21日，北京的一家药店里一个空架子， 由于疫情，许多相关的药物售罄。摄：Kevin Frayer/Getty Images

正确的历史记忆 


宣传系统、政法系统、外交系统的接力，也难以为这次毫无准备的政策急转

弯找补，更别提建立起比肩2020年的自信叙事。

对维持清零体制近三年的官僚系统来说，失忆只是权宜之计，如何重建胜利叙事才是最紧迫的问题。12月

7日，“新十条”发布的当天，新华社尝试定调，发表题为《在坚持中赢得战略主动——近三年来我国打好疫

情防控攻坚战述评》的文章，“近三年来，病毒弱了，我们强了。以争分夺秒的加速度，提升应对疫情大考

的能力，我们等来新冠病毒的致病力下降。”

这一说法在民间也有回音，“国家保护了我们三年”的文案在社交媒体病毒式传播，按照这种说法，封控为

放开后的死亡争取了时间。但这一论述假装奥密克戎的致病性是2022年底才减弱的，回避了为何一整年的

时间，都在用最严格的封控手段应对奥密克戎的问题，同时也置当下的高死亡率于不顾。

12月15日，《人民日报》“任仲平”写作小组发文，任仲平尝试为三年作结，题为《三年抗疫，我们这样同

心走过》的文章开头就描绘工厂机器轰鸣、大街小巷人来人往的繁荣景象，但这和12月15日因感染海啸而

萧条异常的城市景象完全不符。“任仲平”是“人民日报重要评论”的意思，这个笔名最早出现在1993年，通

常只在重要的历史时刻发文，比如奥运会、建国60周年、改革开放30周年。在纸媒时代，“任仲平”的出现

是标志性的，但此刻这篇文章没有引起任何波澜，更起不到一锤定音的效果，这是宣传系统对其公信力和

政治遗产的自我消耗，或者说，是一种宣传上的“层层加码”。

http://opinion.people.com.cn/n1/2022/1215/c1003-32587332.html


对宣传系统来说，当下的感染海啸不是疫情，政策的转变才是疫情，三年历史在放开的一刻就宣告终结，

这种独特的时空观实际上透露了体制对防疫的理解——不是一个公共卫生问题，而是一个政治事件，是一

场政治运动。任仲平的文章用了7个“主动”，来强调政策转向是高瞻远瞩的“主动求变”，以填补急转弯时刻

的信息黑洞和决策黑洞。

根据《华尔街日报》的报道，中共党内二把手李强在12月25日的一次全国电话会议上，敦促医疗、交通和

其他经济部门的高级官员充分认识、充分肯定习近平动态清零政策的“巨大成效”。

12月29日，负责维稳的中共中央政法委也召开会议，强调了“两个正确”：近三年来，我国疫情防控大政方

针科学有效、完全正确；现在，因时因势优化调整防控政策，实事求是、完全正确。这颇有习近平2013年

提出的改革开放前后三十年不能互相否定的意思，动态清零不能否定放开，放开也不能否定动态清零。

以“战狼”闻名的外交系统也参与进叙事斗争之中。中国驻法国大使馆1月1日发文《中国抗疫成果不容抹黑

篡改》，反驳法国媒体“动态清零政策失败”等五大谬误。中国驻法国大使卢沙野经常语出惊人，12月14

日，官方公布了他接受采访的纪要，他提到“一些地方政府没有正确理解中央政策。他们有些思维定势，没

能及时准确领会 ‘20条措施’的精神要义”，似乎已经没有“完全正确”的整全叙事，而必须用地方的错误来交

换中央的英明。

1月8日，中国将“新型冠状病毒肺炎”更名为“新型冠状病毒感染”，并将传染病等级由“乙类甲管”调整为

“乙类乙管”，同时废除入境隔离措施。同一天，新华社再发文尝试建立胜利叙事。这篇文章用了“揭秘”的

笔调，文风诡异——“在2022年11月10日，深秋的北京。一场非同寻常的会议，在中南海召开”；把时间

编排得紧迫和及时——“2022年10月，中国疾控中心，国家新冠病毒基因组数据库。一个个急诊、重症和

死亡病例标本，从哨点医院抽样采集，经过基因组测序后，数据汇集到一起。”这篇文章对“胜利”念念不

忘，以“让我们再加把劲，坚持就是胜利，团结就是胜利”作为结尾。

通过对时间线的取舍，新华社尝试讲出一个循序渐进，逐步研究、逐步规划、逐步放宽，每一步都做足了

准备的决策过程。但必须用“揭秘”的方式来为历史打补丁，已经透露政策转向的突然。公众对此并不买

账，在微博，有网民说：“10月份11月份疯狂的做核酸，12月份说放开就放开，真是一点点准备都不做就

放开了，还是病毒最施虐的季节”，还有人问新华社：“你们自己信吗？”然而党媒信不信并不重要，即便文

件和政策滞后于现实，但它们锚定了历史节点，后世回头看，也许会相信这是一场有备而来的胜利。

2020年6月，中国成功清零后发表《抗击新冠肺炎疫情的中国行动》白皮书，外交部发言人华春莹当时表

示，这是为了“留下正确的人类集体记忆”，正确的记忆因此成为一个热词，总结了中国官方对历史叙事的

热情。但宣传系统、政法系统、外交系统的接力，也难以为这次毫无准备的政策急转弯找补，更别提建立

起比肩2020年的自信叙事。

https://cn.wsj.com/articles/%E4%B9%A0%E8%BF%91%E5%B9%B3%E6%94%BE%E5%BC%83%E5%8A%A8%E6%80%81%E6%B8%85%E9%9B%B6%E7%9A%84%E6%9D%A5%E9%BE%99%E5%8E%BB%E8%84%89-11672890907
http://politics.people.com.cn/n1/2022/1229/c1001-32596493.html
http://fr.china-embassy.gov.cn/ttxw/202301/t20230101_10999627.htm
http://www.nhc.gov.cn/xcs/yqfkdt/202301/53e4bdbadd0f4a3384c0af7e38f16427.shtml


2023年1月4日，上海，疫情爆发，一名工作人员在殡仪馆查看尸袋。图：Reuters/达志影像

谁是受害者？清零政策的“奥斯维辛之后” 


对于民粹势力来说，找到对立者是重要的，而在真正的反对者越来越少的情

况下，体制内相对不极端的人就会成为新的靶子。

12月11日，对舆论水温有敏锐嗅觉的胡锡进发文，称“一些人的第一反应是 ‘秋后算账’，把这次重大调整

当成否定我们之前防疫政策的证据。我觉得他们犯了基本的逻辑错误。”胡锡进说，不应该把三年防疫称为

“人祸”。“中国今年入秋以来疫情猛烈，过去的办法代价太大，行不通了，而病毒的致病力又下降了，两害

相权取其轻，我们选择了放开封控。”

灵活如胡锡进，也难以和复杂中国共存，11月20日，他还在为“动态清零”护航，称放开是不可能的，“至

少今冬明春的中国决不会那样做”。

https://mp.weixin.qq.com/s/2RgziwEE-1sbRC6RhDUbXw


和胡锡进的不要算账相对的，是坚持讨论对错的一批人。媒体人彭远文在朋友圈发文，称“今天的局面，

‘坚持动态清零’要负全责，而不是放开派的责任。”他分析，为清零做的事情，比如核酸、健康码，没办法

为放开后所利用，是无用甚至是起负作用的准备。彭的文章截图，被社交媒体全面屏蔽。

《纽约时报》记者袁莉罗列了一些要求政府承认错误、向国民道歉的声音。由于审查机器的工作，这些声

音无法在社交媒体形成合力，袁莉总结：“在执政的73年里，中共从来没有为中国人民在其统治下遭受的任

何残暴行为道过歉。”

在2022年12月31日发表的新年贺词中，习近平罕见地承认了中国有不同声音，他说：“中国这么大，不同

人会有不同诉求，对同一件事也会有不同看法，这很正常，要通过沟通协商凝聚共识。”这被理解为是对11

月底抗议封控运动的怀柔回应。

在中国大陆收听量众多的播客《随机波动》在最近一期节目中也陈述了个体在三年防疫中的“创伤”经验。

一位主播指出意识到“受害者”身份的重要性：“最重要的是我要承认自己是一个受害者，我要承认在这三年

中我经历了巨大的伤害，可能大部分人都经历过伤害。我们需要做的是记住那些伤痛，不管是生理上还是

心理上的。去梳理这些创伤是很重要的，如果它不能变成一种控诉，它起码也要变成一种证言，证明我们

曾经经历过这一切，证明我们曾经作为受害者存在过。”

这期节目的主播还陈述了她们经历的“愧疚感”：“如果我们过得好，我们其实也会愧疚，会觉得说为什么我

们有资格比其他一些人过得更好一点？”这种心境几乎与意大利作家普里莫·莱维在《被淹没与被拯救》一

书中写奥斯维辛集中营幸存者时提到的“羞耻”一脉相承：“在理性层面上，集中营的囚犯们并没有什么可羞

耻的，但他们仍然感到羞耻，尤其对于那些有机会和力量去抵抗的鲜明例证。”这类创伤叙事很少见于舆论

场，这期音频节目也被微信公众号删除。

对于支持清零政策的人来说，他们也认为自己是受害者，一些人对国家政策的转向表示了不满，直言自己

以后绝不做“沉默的大多数”，要发声反对放开。但更多的火力指向了鼓吹放开的人——这些人被称为“躺平

派”，后来被骂为“躺匪”，最后以谐音“唐飞”代称，尤其是11月份上街举白纸抗议的年轻人。

当感染海啸造成了死亡之后，类似的愤怒越来越多。一个网民在微博说：“2022年这个冬天太寒冷。记住

那些撞门砸墙要自由的A4唐飞们。”A4指的是A4规格的白纸，指向的是抗议者。爱国作家张忆安的母亲去

世，他在微博表示，“我与躺平派不共戴天”。不过这类声音也招来很多对抗的声音，舆论场罕见地四分五

裂，没有压倒性的主流声音。

由于真正在政治上持异见者早已无公开发声，而由执政者主导的政策转向也很难归咎为“境外势力”捣乱，

希望一直清零的保守主义者的愤怒大部分指向了体制的忠诚仆人胡锡进，和体制内的医生领袖张文宏。一

个家中有人感染的网民说 “我 恨死张文宏胡锡进们” 民粹带头人“孤烟暮蝉”也把这两人并列提及 对

https://chinadigitaltimes.net/chinese/691602.html
https://cn.nytimes.com/china/20221216/china-zero-covid-apology/
https://www.stovol.club/byefriend02


个家中有人感染的网民说：“我，恨死张文宏胡锡进们”。民粹带头人“孤烟暮蝉”也把这两人并列提及。对

于民粹势力来说，找到对立者是重要的，而在真正的反对者越来越少的情况下，体制内相对不极端的人

（竟然有朝一日这样形容胡锡进）就会成为新的靶子。这也说明在国家未统一起胜利叙事的时候，民粹势

力难为无米之炊。

2022年12月31日，湖北省武汉市，疫情期间，人们聚集在一起庆祝新年并举著气球。摄：Tingshu Wang/Reuters/达志影像

民族主义及时救场 


对中国整个官僚系统来说，胜利是三年防疫的弥赛亚时刻，在宣布胜利之

前，疫情这场政治运动都还没有结束。

随着更多人经历感染，围绕清零政策急转弯的讨论也越来越失去焦点。讨论感染症状的娱乐化说法也一度

流行，人们用“刀片株”、“干饭株”等词汇来形容自己的症状。康复后运动可能感染心肌炎的讨论热度也极

高，从主流媒体到自媒体都花不少笔墨回应这一问题，同样的话题在香港和国外的感染潮中并未变成传播

学现象。

http://ah.anhuinews.com/kjyww/202212/t20221230_6590354.html


更主流的讨论集中在退烧药和特效药上，有网民做了不同药物的搜索热度变化视频，随着放开，连花清瘟

的热度逐渐被布洛芬和对乙酰氨基酚（扑热息痛）超越并远远拉开，集体发热退潮后，随着重症高峰的出

现，辉瑞特效药Paxlovid的热度又超越了其他。

有关Paxlovid的纷争大概是放开后的舆论中第一个切中民族主义情绪的。这款药在中国医院的处方价格是

1890元，但在黑市已经炒至2万元。面对Paxlovid进入社区医院、网络销售渠道的新闻，有不少人表示了

愤怒，一种常见说法是“如果特效药有用美国就不会死一百万人了”，有人认为这是美国和中国的内奸在利

用疫情发财，跟核酸企业一样。1月8日，医保局宣布由于Paxlovid报价过高，没有纳入医保。这则消息引

发了一些对医保局的失望情绪，同时也有人庆贺中国医保的钱不会被美国掏空。甚至对Paxlovid表示了欢

迎的胡锡进都被网民攻击，以至他不得不激烈反击：“不用反对老胡，去反对中国政府吧，那是国家的决

定。”

第二个切中民族主义情绪的，是其他国家限制中国旅客入境的新闻。12月底，美国要求从中国入境的旅客

必须提供核酸检测阴性证明，日本、韩国、印度、英国等国家也相继对中国入境旅客提出核酸或隔离要

求。对于这些政策，既有网民表示理解，“想想之前中国的入境要求”，“谁让咱的数据不透明”。

但更多人认为这是一种针对中国的故意使坏，“别国让你放（开）的目的就是不为了你好，现在国外防你

了，明摆着就是搞你。”央视新闻就也发表了同样意思的评论：某些嚷嚷着要中国“放开”的国家，现在却限

制起中国人来了。有网民尝试讲道理：“当初我们是为了清零，不能有外来的传染源。现在呢，他们自己国

内是阳圈，多一只少一只有什么区别？”对政策急转弯的不满，快速地被“民族仇恨”取代。

外交部的回应也逐渐“霸气”。在12月29日时相当克制，“各国防疫措施应当科学适度”，1月3日则加重了

语气，称之为“试图操弄疫情防控措施以达到政治目的的做法”，1月5日要求其他国家“不应借机搞政治操

弄”，1月9日则预告“中方坚决反对并将采取对等措施”。1月10日，中国暂停向日本、韩国公民签发赴华签

证，以反制两国的“歧视性入境措施”。官方的强硬反击引起主流舆论的积极拥护，也有网民表示最好停发

所有国家来华的签证，三年关闭边境之后，民心对“封锁”似乎更加亲近。

胜利叙事无法凭空搭建，官方似乎意识到民族主义仍然是笼络人心、挽回政府公信力的最佳手段。1月8

日，《人民日报》等党媒开始关注索尼公司的“辱华”事件，他们指出，索尼在2022年10月12日发了一张

狗的照片，投射出“十足的恶意”，因为当天是邱少云牺牲70周年。索尼的罪行还有2019年12月13日国家

公祭日发布新品耳机，2021年宣布7月7日（七七事变）发布新品。这一“猎巫”行为的凭空捏造程度远超

过往，但在新一轮反日情绪的衬托下，既满足宣传需要，也满足民间的泄愤需要。

1月11日，《人民日报》“仲音”仍在继续书写防疫评论，这个写作小组不厌其烦地强调“我们打的是有准备

之战”，并在结尾呼吁，“曙光就在前头，胜利终将到来。”对中国整个官僚系统来说，“二次胜利”是三年防



疫的弥赛亚时刻，在宣布胜利之前，疫情这场政治运动都还没有结束。

而胜利需要民意的支持。全员感染的时候不能宣告胜利，人们因缺药而普遍埋怨政府的时候不能宣告胜

利，有大量死亡案例的时候不能宣告胜利。必须等待，等这一波感染浪潮过去，实现群体免疫，经济恢复

增长，社会恢复活力，再站出来宣告，你看，我早已料到了这一切，我们又赢了一次。所以，最懂体察“圣

意”的胡锡进说：妄言中国将“反复被新感染潮折腾”的人，盼点国家好吧。意思是，不要让领导等胜利太

久。


