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读者十论

【编者按】“读者评论精选”栏目每周择选报导及圆桌话题中十条精彩读者留言刊出。部分留言可能会因应长度及

语意清晰作节录或编辑。

读者十论：“你还是有选择的”

“读者十论”栏目每周择选报导及圆桌话题中十组精彩读者留言刊出。

广场
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1.jackhui2，回应《四问台湾公投：选党不选事？什么议题“适合”公

投？》

公投的重点确实是过程，通过让民众知情、讨论、投票来让民众对决策产生ownership，从而提升对政府

支持。重点是这个过程的作用（不让人觉得是政治人物擅自决策关键议题，而是全民的决策），而不是这

种决策是否有效。

这种方式的基础就在于用决策有效性换取社会稳定，最差的方案给社会带来的损失低于政府失去支持带来

的损失。

但现在政党明显发现最佳胜出策略是挑起反对情绪，挑起仇恨比争取支持容易多了，进而使得即使胜出也

难以获得公投本应带来的支持。这也许关键不在于理性与否。

2. 第十一个观察者，回应《四问台湾公投：选党不选事？什么议题“适

合”公投？》

其实立陶宛2009年将伊格纳利纳核电厂除役这件事情本身可以看出，公投的时候如果民众不知道一件事背

后存在的政治风险，实际上可能无法做出正确的判断。

比如拆有风险的核电这件事情本身，单独拿出来说，是百利无害的，但是背后的“拆核电就要买俄罗斯电”

这个逻辑，如果不让全民知道，实际上相当于在辩论时不公开所以影响因素而导致辩手判断失误一样。民

众如果不知道整个体系的利害关系，就很难做出公正的投票。

当然我比较认同文章提出的给民主流出讨论空间的说法，拉长提案人和民众沟通的时间；国家出钱，让各

政党去办研讨会、说明会，让民众充分认识一个政策本身的正反面，这一点很重要，好处坏处你都要讲，

而不是为了煽动民众而只讲好的或者政治包装过度，把民主搞成愚弄民众进而做为“本党”的政治武器的方

法背离了民主议事本身要达到的东西。
当然我对于只讲好处并不是很担心，毕竟多党制的一个好处就是你

的对手会披露你政策里不好的东西，这种平衡希望不要扭曲成“你亲不亲共”然后就要否认你一切政策一棒

子打倒，那就变成和小粉红和国家主义者“亲美即打倒”相同的思考逻辑了，说白了就是非黑即白可能得不

到最优解，留出空间共议有益民主。

3. zxm1030，回应《四问台湾公投：选党不选事？什么议题“适合”公

投？》
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就算是纯粹的高度专业的议题拿来公投也是合适的，台湾彭明辉教授就说过，像是高度专业的期刊论文即

使是相关领域的学者对于其中具体的公式推导过程也一样是看不懂的，不过没关系你只要记住结论成立的

前提条件是什么就可以了，文科生一样适合跨领域到理科生关注的问题，台湾公民可以把每次公投当做自

己跨领域的尝试，积极的去讨论和参与决策的过程

另外个人觉得一人一票形式的公投未必合理，而公投本身也不是解决问题的好办法，它的部分意义可能在

于让群体习惯于为自己的言行负责从而带来某种慎思笃行的成熟

4. Matters404，回应《六四集会案民主派八人被判囚，黎智英：假如纪

念是罪行，那就让我承担》

她指，政权不断的打压，根本从来不是出于疫情的考量，而是系统性消灭六四大屠杀的历史、消灭香港人

的31年来的反抗、公民集会历史。从打倒所有反抗声音、组织，令香港充满恐惧。在缩小、崩塌的自由，

远比疫情的问题严重。

她补充，政权以卫生风险来包装政治打压。在政权打压的真相

中，悼念、政治、决策者的看法，一切看来都是无关。就连法

庭现在也令自己显得无关，只是在确立政权与民众的不平等权

力、协助检控异见者、压榨市民的权利。

弦子9月的审判也是以疫情为理由驱散周围支援的人的，拉起了警戒线，专门找了大妈们来装路人，我听着

便衣亲口说让大妈们活动起来，我亲口听着便衣说，让晚上再找几个人，值班到12点，一个小时两百元。

我觉得害怕、荒诞，也觉得我辛辛苦苦工作纳的税就是用来填寻求正义和真相的人的嘴的打手，只要经历

过一次，司法，警察，都是可笑的，还对这片土地保有希望，那是虚妄的。

5. Akiraa，回应《周芷萱：高嘉瑜被家暴变“网军”风暴，传统政治真

的关心性别问题吗？》

挺让人难过的，每次出现此类事件大家都会倾向 judge 她是否有资格成为合格的受害者，而不是对受害人

受到的伤害感到愤愤不平。

让我想起《不止厌女》有提到——支配女性的男性不仅仅享有特权，更与失去自身特权社会位置的可能性

高度绝缘。所以，若女性挺身而出，试图针对那些享受对她们进行社会支配的男性的行为提出控诉，她们
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高度绝缘。所以，若女性挺身而出，试图针对那些享受对她们进行社会支配的男性的行为提出控诉，她们

会遇到许多潜在的绊脚石。

6.nev8，回应《追击柳传志：“国有”意识形态在中国的还魂》 


这些口头说信仰社会主义的年轻人，多是信仰一种国家社会主义 威权社会主义。在网上到处猎巫，像是因

为穿和服被人骂，像这种事情已经发生了好几次。现在年轻人意识形态多是威权社会主义，国家主义，仇

外保守，甚至有些本就是信仰纳粹主义；指责现在的日本想走军国主义或者日本现代民族是军国主义的，

自己又是仇外的极端民族主义，让人觉得反讽；这种氛围和当初德国日本有些类似，德国日本用战争解

决，下一场剧目到底会是如何上演，让人好奇。

7. VitleySingurQ、EK538，回应圆桌话题《品牌“黑人牙膏”宣布将

改名为“好来”，认为将更好诠释品牌理念，你如何看？》

VitleySingurQ：要判断一个东西是不是歧视，有没有冒犯，很简单，你就把“黑人”换成“北京人”，“上海

人”，“河南人”，“东北人”就好了。

假如有个银行，推出个理财产品“上海人牌省钱宝”，难道这不是在利用一种大家对上海人的刻板印象吗？

或者假如我开发一个防诈骗app，叫“河南人牌诈骗电话过滤器”，难道这不是在帮助一种对河南人的歧视

吗？

中国不像欧美的许多移民国家一样有许多不同的种族，即使是所谓的满蒙回壮，大部分也都是相当汉化

的。大部分中国人没有接触过别的族裔，对种族问题还抱持着天然的标签化倾向，甚至很多人都理直气壮

地觉得“我就歧视你咋了”。殊不知华人被别人歧视的时候，别人也拿得出相似的论点。不想做一个活在十

九世纪的种族主义者，就最好趁早把这个道理弄明白。

EK538：@VitleySingurQ：你举的例子和黑人牙膏不对等。上海人省钱宝利用的是“上海人抠”这么个隐

含前提 这个是不好的刻板印象 河南人的例子同理。 黑人牙膏？隐含的前提是黑人人长得黑 难道连这个都

不愿意面对？那以黑为美的运动不就成了笑话吗？至少美国黑人对自己黑还是很自豪的嘛！

VitleySingurQ：@EK538：我有说上海人的刻板印象是抠吗？不啊？上海人的刻板印象明明是懂得省钱

规划财务，为什么到你这就变成负面了呢？对亚裔眼睛小的刻板印象完全是中性的啊，又不是说眼睛大就

聪明眼睛小就蠢笨，为什么说亚裔眼睛小就变冒犯了呢？你不妨仔细思考一下个中逻辑，不是因为负面所

以不该说，而是因为这是“刻板印象”所以冒犯。“你是中国来的，这道数学题你应该会做吧？”

回应圆桌话题《香港有小学向小 生播放南京大屠杀短片
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8. raeye2，回应圆桌话题《香港有小学向小一生播放南京大屠杀短片，

致学生受惊引争议，你如何看？》

正好专门去看了“上帝之鹰”“胜利主义章北海”之类博主的受众对此的反应。呜哇……好多大陆网友对这件

事的反应真的很让人难过。我很想说“不能以这些言论以偏概全”，“这只是少数网友的无心之言”，但我真

的说不出口。这就是主流，至少是主流之一。那么他们，不对，我们大陆网民是真的在铭记历史，顺便表

达一下真心流露的些许仇恨心态么？

偏个题，引一段孔飞力先生的论述： 


作为现代中国的前奏，叫魂大恐慌向中国社会的观察者们凸显了一个特别令

人难过的现象：社会上到处表现出冤冤相报为形式的敌意。叫魂案一开始就

带有这种令人不快的特征。在叫魂幽灵的发源地德清，慈相寺的和尚们为把

进香客从与他们竞争的那个寺庙吓跑而欲挑起人们对妖术的恐惧。更有甚

者，他们虚构了一个容易为人民相信的故事，即一伙石匠试图用妖术来加害

于自己的竞争对手。这是一场戏中戏，每一出都用民间的恐惧来做文章。除

了丑恶的勒索，还有无耻的贪婪：县役蔡瑞为从萧山和尚身上勒索钱文，也

编造了可信的罪证。

一旦官府认真发起对妖术的清剿，普通人就有了很好的机会来清算宿怨或谋

取私利。这是扔在大街上的上了膛的武器，每个人——无论恶棍或良善——

都可以取而用之。在这个权力对普通民众来说向来稀缺的社会里，以“叫

魂”罪名来恶意中伤他人成了普通人的一种突然可得的权力。对任何受到横

暴的族人或贪婪的债主逼迫的人来说，这一权力为他们提供了某种解脱：对

害怕受到迫害的人，它提供了一块盾牌；对想得到好处的人，它提供了奖

赏；对妒嫉者，它是一种补偿；对恶棍，它是一种力量；对虐待狂，它则是

一种乐趣。

我们在这里所瞥见的，是否是一个已被人口过度增长、人均资源比例恶化、

社会道德堕落所困扰的社会所遭受到的一种道德报应？在这样一个备受困扰

的社会里，人民会对自己能否通过工作或者学习来改善自身的境遇产生怀

疑。这种情况由于腐败而不负责任的司法制度而变得更加无法容忍，没有一

个平民百姓会指望从这一制度中得到公平的补偿。在这样一个世界里，妖术

既是一种权力的幻觉，又是对每个人的一种潜在的权力补偿。

即使叫魂这样的事从来没有发生过，人们仍然普遍的相信，任何人只要有适当“技巧”便可以窃取别人的灵
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魂而召唤出阴间的力量。这是一种既可怕又富有刺激的幻觉。与之相对应的则是真实的权力——人们可以

通过指控某人为叫魂者、或是提出这种指控相威胁而得到这一权力。施行妖术和提出妖术指控所折射反映

出来的是人们的无权无势状态。对一些无权无势的普通民众来说，弘历的清剿给他们带来了慷慨的机会。

——孔飞力《叫魂——1768年中国妖术大恐慌》“普通民众：权力的幻觉”

一章

9. 柳_小林，回应圆桌话题《香港有小学向小一生播放南京大屠杀短片，

致学生受惊引争议，你如何看？》

作为一个大陆北方人，小学三年级学校就组织看了南京大屠杀的影片。学校也不重视就让学生自己在网上

找了个片子，空出2节课给大家放。B级片一般的画面我至今都无法忘记，把孕妇肚子里的婴儿活生生挑出

来，被斩首的脑袋死不瞑目得地上滚，对那时10岁出头的小孩子完全是超乎恐惧的存在。

现实是残酷且血腥的，不过有必要让这些幼小的孩子这么早接触人性最深处的恶吗。孩子们对理解、包容

与爱都没有充分认知就提前见识到了这些绝望的东西，对于他们的成长有什么样的影响，我恐怕想不出。

10. Matters404，回应圆桌话题《瑞典“失败博物馆”在台湾举行展

览，鼓励人们从失败中学习，你如何看？》

昨晚凌晨花了1个小时和今天的1个小时，看完了王慧玲，即vlogger“玲玲Peter和四只猫”的作品《基层女

性》，当然豆瓣评分一般，但我觉得刨除一些套话，里面给出的建议更实在，体贴，更具有实操性，我将

书分享给了我弟和闺蜜，其实学习女权主义之后，再将它放置于生活之中，才是真正地自在了，帮我去理

解整个社会的运转，碰壁之后也不难过。话题扯远了，失败也是这本书里常常提到的，“你还是有选择

的。”

同样是这本书里经常提到的，作者说，要建造自己的精神殿堂，才能抵御外界的打击，我觉得精神殿堂恰

恰是应对各种问题的解法的大杂烩，失败也是其中一种，拥有失败的能力，接纳失败的能力，起码能够好

一点儿地活下去。我们不是无时无刻都能找到接纳自己的失败的朋友，但最好的伙伴，就是自己，自己接

纳它，就很自在了。

再次扯远，方可成老师在最近的播客里提到了“产品沉思录”里的《人们都愿意跃入溪流，而建造花园的人

将赢得未来》，需要打造一座属于你的数字花园，不仅仅在于此，精神花园也很重要，如“玲玲Peter和四

只猫” 那就是 座水库 水库可以引出无数道活水解决问题 而水渠永远只能有 种解法

https://theinitium.com/roundtable/20211215-roundtable-hongkong-nanjing-massacre-documentary/
https://theinitium.com/roundtable/20211213-roundtable-international-failure-museum/


只猫”，那就是一座水库，水库可以引出无数道活水解决问题，而水渠永远只能有一种解法。


